Stefan Creuzberger, Rainer Lindner

Das Geheimnis der Archive — Perspektiven
historiographischer Sowjetunionforschung

Eine Synthese

»Here we are, gathered in Moscow, forty-five
years after Stalin’s death, to discuss the newly
opened archives of the Soviet era. Above our
heads, in fire-proofed strong rooms, main-
tained at a constant temperature of eighteen
degrees celsius and sixty per cent humidity,
are one and a half millions files ~ the entire
archive of the Central Committee of the Com-
munist Party of the Soviet Union.*

Robert Harris, Archangel (1998)

Einfiihrung

Die Frage, ob die Offnung der Archive der untergegangenen Sowjetunion eine Um-
wertung der Geschichte eingeleitet habe, beschiftigt seit 1991 nicht nur die professio-
nelle Geschichtswissenschaft. Bis in die fiktionale Literatur hinein reichte die Faszi-
nation, die unterdessen von den gedffneten Archiven der postsowjetischen Welt aus-
ging.' Als in den frithen 1990er Jahren die zentralen Archive in Moskau und St. Pe-
tersburg, die Regionalarchive in der Provinz und die Archive an der inzwischen ei-
genstaatlichen Peripherie ihre Tore fiir die nationale und internationale Geschichts-
wissenschaft 6ffneten, konnte zurecht von einer ,,Archivrevolution* gesprochen wer-
den. Der gréBere Teil der Historikerschaft hielt auf der Grundlage der jetzt zugéngli-
chen Dokumente eine ,,grundlegende Neubewertung der sowjetischen Geschichte** fiir
mdglich.? Andere wollten in dem neuen Archivmaterial lediglich ,,ergdnzende Teile*
eines im ganzen bereits zuvor vorhandenen Mosaiks erkennen. Der Grundri8 der
sowjetischen Geschichte bleibe weitgehend unveréndert.

Inzwischen ist vielfach Erniichterung eingekehrt. Aus der Distanz von iiber zehn
Jahren erscheint die ,,Archivrevolution* als ein Element der Transformationsepoche.
Die Offnung zahlreicher sensibler Bestinde war das Ergebnis einer befristeten Orien-

' Robert Harris: Archangel. New York 1998, in dt. Sprache als ders.: Aurora. Frankfurt am
Main 2000; auBerdem Richard Lourie: Stalin. Die geheimen Aufzeichnungen des Jossif Wis-
sarionowitsch Dschugaschwili. Roman Miinchen 2001.

2 ygl.: John Lewis Gaddis: We Now Know: Rethinking Cold War History. New York 1997.
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tierungslosigkeit der staatlichen Macht, die zwischen demokratischem Wandel und
autoritirer Herrschaft schwankte. Zwar sind die Archive weiterhin zugénglich, den-
noch sind wertvolle Bestinde der wissenschaftlichen Erforschung wieder entzogen
worden oder werden ihr weiterhin vorenthalten.

Ungeachtet aller fortdauernden Schwierigkeiten haben Historiker aus Ost und West
neue Quellen, gelegentlich aber vollkommen neue Quellengattungen zutage geftrdert.
In den vorangegangenen Kapiteln dieses Bandes sind einige von ihnen zu Wort ge-
kommen, die in den Zentral- und Regionalarchiven RuBlands und seiner Nachbarstaa-
ten arbeiten konnten. Es wird die These vertreten, daB die Offoung der Archive wert-
volles, zum grofen Teil unbekanntes Material zutage gefordert hat, das bisherige
Erkenntnisse zu relativieren, teilweise zu revidieren, vor allem aber zu kontextualisie-
ren vermochte.’ Im folgenden soll zunichst der Frage nachgegangen werden, welchen
Stellenwert der Archivarbeit fiir die gegenwirtige und zukiinftige Sowjetunionfor-
schung zukommt. In einem zweiten Teil werden dann anhand der Themenbereiche
»Terror und Repressionsgeschichte®, , Introspektive: ,Wir-Welten‘ und ,Ich-Welten*
in der Sowjetunion", ,,Aullenpolitik und Kalter Krieg", ,,Sowjetgesellschaft nach
1945% die Perspektiven archivgestiitzter Forschung systematisiert.

Archivrevolution in Ruflland — Bestandsaufnahmen der Forschung

Aus den historischen Archiven der Sowjetunion wurde das amtliche Geschichtsbild
konstruiert. Hier lagerten Dokumente nebeneinander, die erinnert und die vergessen
werden sollten. Die Agonie des Sowjetstaates seit Mitte der achtziger Jahre war be-
gleitet von einer permanenten Konfrontation der Gegenwart mit den verdridngten
Ereignissen der Vergangenheit. Ethnische Minderheiten, Opfer von Repression, Ge-
walt und dissidentischer Opposition verlangten nach der Offenlegung ihrer Geschich-
te. Es kam nicht von Ungefihr, dafl die Offnung der Archive zeitlich zusammenfiel
mit der Offnung der Gesellschaft und der Abkehr von tiberkommenen Herrschafistra-
ditionen.* Hinzu kam die Auflosung der bislang giiltigen und z6gerlichen Schaffung
neuer gesetzlicher Rahmenbedingungen. Rulland, aber auch die Ukraine oder Bela-
rus’ gaben im Zuge der politischen Offnung kurzzeitig die neuere Geschichte frei.
Wer in dieser Zeit in den Archiven von Moskau, St. Petersburg oder Minsk arbeitete,
konnte Dokumente einsehen, die zu grofier Zahl inzwischen wieder unter Verschluf
liegen.’

Die Geschichte der Sowjetunion war zwar zu Ende, nicht jedoch die Biographie ibrer
Amts- und Entscheidungstriger. Nach der Phase einer fiir RuBland ,revolutioniren”
Rechtsfreiheit in der Ara Gorbadev und in der ersten Amtszeit Prisident El’cins unter-
lagen die Archive als Agenturen staatlicher Gedichtnisverwaltung seit der zweiten
Hilfte der neunziger Jahre wieder einer strengen staatlichen Kontrolle.® Die Euphorie

Stefan Creuzberger, Rainer Lindner: Postsowjetische Archive. Glanz und Elend in den
»Bergwerken" der Historiker In: Osteuropa 51 (2001} H.1, S. 78-80 (80).

Zur Vorgeschichte: Jan Plamper: Archival Revolution or IHlusion? Historicizing the Russian
é\rchives and our Work in them. In: Jahrbiicher filr Geschichte Osteuropas 53 (2003) H.1,

. 57-69.

Uber den Wandel der Gesetzeslage fiir die Russische Fderation siehe den Beitrag von Patri-
cia Kennedy Grimsted in diesem Band.

Vgl. den Beitrag von Patricia Kennedy Grimsted in diesem Band. Zur Bedeutung der rechtli-
chen Rahmenbedingungen fiir Archivpolitik vgl. im internationalen Kontext: Simone Chi-
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der Historiker war schnell verflogen, als in den Nachfolgestaaten der Sowjetunion
Re-Deklassifizierungen® den Archivzugang wieder deutlich erschwerten.

wihrend bei Forschern in West und Ost bei allem Verstindnis fiir Zugangsmodaliti-
ten, nationalen Sicherheitsinteressen und international iiblichen Sperrfristen ein Un-
verstindnis iiber gefaBite oder ausbleibende Entscheidungen der zustindigen Behdr-
den die Archivdebatte dominierte, iiberwog bei der amtlichen Politik in RuBland die
Sorge vor zuviel Liberalitit. Unter Prisident Vladimir Putin begann RuBland seit
Ende der neunziger Jahre die Autoritit des Staates zu stirken, Entscheidungskompe-
senzen zu zeniralisieren und die rechtlichen Freirdume zu schlieBen. Die Konsolidie-
rung der staatlichen Macht betraf in besonderer Weise das Archivwesen. Der Ho-
heitsanspruch auf die eigene Geschichte, geregelt durch Gesetzeswerke fiir die Ar-
chivbenutzung, fiir die Lesesile und vor allem fiir die interne Aufgabensetzung, ist in
RuBland inzwischen wieder unbestritten.

Die Historiker haben dies zuerst bemerkt. Es hduften sich die Fille, ,,dal der eine
oder andere aus verschiedenen Griinden nur eingeschrinkt zugingliche Quellenbe-
stand nicht ausgehiéindigt wird“, wie Tat’jana Gorjaeva vom Institut fiir historisches
Archivwesen (Istoriko-archivnyj institut) an der Russischen Staatlichen Geisteswis-
senschaftlichen Universitit Moskau einrdumt. So verwundert es auch nicht, daf} die
Zahl der russischen und ausldndischen Archivbenutzer des GARF, RCChIDNI oder
des Zentrums zur Aufbewahrung zeitgenodssischer Dokumentationen (CChSD) seit
Mitte der neunziger Jahre riickgdngig war, wihrend der Umfang der zugidnglichen
Dokumente anwuchs.” Die Herausgabe nur weniger Dokumente pro Arbeitstag, das
hdufige Fehlen aktueller Findbiicher, die unbegriindete Ablehnung von Dokumenten-
Bestellungen; dazu die duBleren Arbeitsbedingungen, wie etwa das hdufig geringe
Platzangebot in den Lesesilen, die immer noch eingeschrinkte Benutzung technischer
Hilfsmitte] etc. haben nicht das Forschungsinteresse an den Archivbestinden, sondern
den Elan zurlickgehen lassen, sich den Zugangsprozeduren ohne Aussicht auf Ergeb-
nisse zu unterziehen.

Die Offoung der Archive, eine im Gegensatz zur Sowjetzeit grundsitzlich neue Ko-
operationsbereitschaft, eine neue Forschergeneration in Rufiland und 1im Westen, die
vom Kalten Krieg unbelastet nach neuen thematischen Feldern sucht, und die neuen
technischen Hilfsmitte] bieten trotz der erwihnten Einschrinkungen groBe Moglich-
keiten fiir ein produktives geschichtswissenschaftliches Arbeiten. Archivbenutzung
zum Selbstzweck kann freilich keine Perspektive sein. Fiir den in Princeton lehrenden
Historiker Stephen Kotkin gilt: It is perspective, not archives, that is determinative.
Das Schreiben der Sowjetgeschichte werde weiterhin eher von der Weltsicht und der
Forschungsagenda der Historiker, als von der Verfiigbarkeit oder der fehlenden Ver-
fiigbarkeit von Dokumenten abhingen.®

Die Diskussionen iiber das Archivwesen in Rufiland, die amerikanische Historiker im
Jahre 2002 in der Zeitschrift , The Russian Review fiihrten, waren eine erste Be-
standsaufnahme, die eine Erniichterung erkennen lieB. Einige der von Donald J. Ra-
leigh beklagten Desiderata in der Sowjetunionforschung werden unterdessen durch

quet, Frédéric Sardet: Archivrecht — Archivzugang. In: Traverse. Zeitschrift filr Geschichte —

Revue d’histoire 29 (2003) H. 2.

Tat'jana M. Gorjaeva: Die Archivwelt RuBlands: Mythen und Wirklichkeit. In: Das histori-

sche Gedichtnis RuBlands. Archive, Bibliotheken, Geschichtswissenschaft. Hrsg. von Karl

Eimermacher und Anne Hartmann. Bochum 1999,

8 Stephen Kotkin: The State — Is It Us? Memoirs, Archives, and the Kremlinologists. In: The
Russian Review 61 (2002) H.1, S. 35-51, hier S. 36ft.
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neuere Forschungsarbeiten oder -projekte abgebaut.” Zwei Beispiele aus der langep
Liste Raleighs sollen hier geniigen:

1. ,,Wir wissen wenig iiber Kriegserfahrungen an der Front, [. . .] {iber
den Wiederaufbau in der Nachkriegszeit.“ Kriegs- und Fronterfah-
rungen werden derzeit im Rahmen des Sonderforschungsbereicheg
der DFG an der Universitidt Tiibingen ,Kregserfahrungen* sowie
in einer Konstanzer Dissertation' anhand von ,,RuBllandbildern®
deutscher Frontsoldaten untersucht. Raleigh beklagt zu Recht dag
Fehlen von Forschungen zum Holocaust in der Sowjetunion. Seit
2001 wird in einem Forschungsprojekt die Geschichte des gréften
Vemichtungslagers auf sowjetischem Temitorium, des Lagers
Trostenec unweit von Minsk, erarbeitet. Hier sind zwischen 1941
und 1944 zwischen 204.000 und 544.000 Menschen ermordet wor-
den. Eine in Minsk gegriindete Geschichtswerkstatt erarbeitet unter
Beteiligung deutscher und belarussischer Historiker eine Konzepti-
on zur musealen Prisentation des Arbeits- und Vernichtungsla-
gers." Der Wiederaufbau der Stadt Minsk als sozialistische GroB-
stadt nach dem Zweiten Weltkrieg wird in der Arbeit Thomas
Bohns thematisiert.'

2. ,Wenig seriose Forschungen sind im Bereich Stadtgeschichte,
Umweltgeschichte und zur Konstruktion von Geschlechterdifferen-
zen erbracht worden®, stellt Raleigh fest. Die Arbeiten von Klaus
Gestwa, Julia Obertreis und Susanne Schattenberg" zeigen, daB
von neuen Quellenbestiinden aus zentralen und regionalen Archi-
ven neue Erkenntnisse nur dann zu erwarten sind, wenn Sie mit
methodisch innovativen Fragestellungen verkniipft werden. Raleigh
selbst hat in seiner Arbeit iiber ,,Provincial Landscapes* den Er-
kenntnisgewinn betont, den Forschungsarbeiten zu Regionen auch
fiir die Beurteilung des Zentrums erbringen. Lokalstudien helfen,
das Zentrum selbst zu bestimmen." In seinen Beziehungen oder
Nicht-Beziehungen zur Randgesellschaft, in den Reglementierun-
gen und Versorgungsstrategien, in seiner Kontroll- und Gewalten-
funktion verhilt sich das Zentrum gegeniber der Peripherie und
gibt dabei ein Bild von sich selbst zu erkennen. Das ,,off-center
reading "' eines imperialen Texts wie des russischen Zarenreiches

? Donald J. Raleigh: Doing Soviet History: The Impact of the Archival Revolution. In: The

Russian Review 61 (2002) H.1, S. 16-24, hier S. 23.

Vgl. den Beitrag von Polly Kienle in diesem Band.

"' Die Opferzahlen schwanken in unterschiedlichen Darstellungen. Informationen zu Trostenec
bei Henning Langenheim: Mordfelder. Orte der Vernichtung im Krieg gegen die Sowjetuni-
on. Berlin 1999. Bisherige Publikationen: Orte der Vernichtung in Belarus. Die Geschichte
des Vernichtungslagers Trostenez und des Ghettos Minsk. Hrsg. vom Internationalen Bil-
dungs- und Begegnungszentrum Dortmund. Dortmund 2003; Das Vernichtungslager Troste-
nez. Augenzeugenberichte und Dokumente. Hrsg. vom Internationalen Bildungs- und Be-
gegnungszentrum Dortmund, zusammengetragen von Paul Kohl. Dortmund 2003. Zur Ge-

s schichtswerkstatt vgl. http://www.ibb-d.de/3_belarus/6_histori/geschichtswerkstadt.html.

o Vel. d?n Be_itrag von Thomas Bohn in diesem Band.

., Vel die Beitrige in diesem Band.

Raleigh (Anm. 9) S. 22.
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und der Sowjetunion von der Peripherie her fordert Gegenwelten
und neue Beziehungslagen zutage."

Die Archivdebatte der letzten Jahre und auch die Berichte des vorliegenden Bandes
zeigen, daB viele Historiker eine ambivalente Beziehung zu den Archiven haben. Es
verbindet sie eine Art HaBlliebe mit jenen Institutionen, die sich ihnen entweder ge-
sffnet und ihre Geheimnisse preisgegeben haben oder die ihnen weitgehend ver-
schlossen blieben. Obgleich der Stanforder Historiker Norman Naimark das Archiv
des Russischen AuBenministeriums (AVP RF) als ,,schwierigsten und frustrierendsten
Platz zur Erforschung des Kalten Kriegs* bezeichnete, habe der Zugang zu neuen
Materialien insgesamt ,,substanzielle Beitrige* zur Forschung liber sowjetische Pldne
und Aktionen in der Zeit des Kalten Krieges erméglicht.'

Hinzu kam, daB die Zeit der Archivevolution zusammenfiel mit erheblichen techni-
schen Neuerungen, die auch in westlichen Archiven und Bibliotheken das Forscherle-
ben erleichtern. Wer 1990 in der Handschriftenabteilung der Leninbibliothek oder den
spitsowjetischen Archiven arbeiten konnte, hatte grofe Miihe, Einsicht in die ge-
wiinschten Dokumente zu erhalten oder Kopien anfertigen zu lassen. In der ersten
Hilfte der neunziger Jahre wandelten sich die Nutzungsmoglichkeiten deutlich. Ar-
chive in Moskau und Leningrad, Kiev oder Minsk, Kazan’ oder Saratov verfligten
iiber eine technische Grundausstattung, die das effektive Arbeiten erleichterte. Die
Archivrevolution wurde begleitete von einer Technikrevolution, die wir gelegentlich
zu gering schitzen, wenn wir von veridnderten Arbeitsbedingungen sprechen. Inzwi-
schen profitieren Historiker in erheblichem Mafle von der technischen Archivevoluti-
on: Wenngleich die ,Elektrifzierung” der gesamten Archivlandschaft noch weit ent-
fernt ist, machen Online-Kataloge der grofien Forschungsbibliotheken, verbesserte
Kopier- und Fotoprint-Technik es zunehmend leichter, in postsowjetischen Archiven
zu arbeiten. Zwar trifft die Beobachtung zu, daB ,kein Computer den Erfahrungs-
reichtum von langjéhrigen Archivaren ersetzen* konne, die ,,gleichsam mit geschlos-
senen Augen in dem riesigen Fundus an Dokumenten eben das eine, das wichtige zu
finden“ vermogen.” Dennoch ist Verbesserung der technischen Ausstattung der Ge-
schichtsspeicher im postsowjetischen Raum eine Herausforderung, der sich westliche
Forschungseinrichtungen stirker als bisher verpflichtet fiihlen sollten. Die Verfilmung
von relevanten Dokumentenbestinden konnte begleitet sein, von finanzieller Unter-
stiitzung fiir die Sicherung der Gebdudesubstanz.

Ein anderes Problem machte vor allem ausldndischen Benutzem seit der Offnung der
Archive zu schaffen: die Preise. Das Archiv wurde zum Markt. Die Verfiigbarkeit von
Dokumenten war nicht selten Verhandlungssache. Viele Kollegen berichteten, dal
ihnen Dokumente zum Kauf angeboten wurden." Die Verrechtlichung des Archivwe-
sens hat zwar die Benutzerregeln geordnet und die politische Willensbildung der
staatlichen Biirokratie zur Anwendung gebracht; die informelle Dimension der Ar-
chivarbeit, die die Wissenschaftler ebenso kennen wie die Archivare und Direktoren,
blieb davon weitgehend unbeeindruckt.

> Der Begriff bei Marie-Paule Ha: Figuring the East: Segalen, Malraux, Duras, and Barthes.
Albany/NY 2000.

® Norman M. Naimark: Cold War Studies and New Archival Materials on Stalin. In: The
Russmn Review 61 (2002) H.1, S. 1-15.

Gorjaeva (Anm. 7) S. 97.

® Zuletzt: Anne Applebaum: Gulag. A History (New York u.a. 2003) S. XXIV{.
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Themen

Im vorliegenden Band sind Autoren zu Wort gekommen, die in ihren Forschungsar.
beiten neue Quellenbestinde aus postsowjetischen Archiven erschlossen und neye
Themenfelder erdffnet haben. Jorg Baberowski hat in seinem Eréffnungsaufsatz eine
profunde Bestandsaufnahme der neueren archivgestiitzten Forschung vorgelegt. Dem
gibt es nichts hinzuzufiigen. Hier sollen daraus und aus den themenbezogenen Beitrs-
gen des Bandes einige Forschungsperspektiven systematisiert werden.

Terror und Repressionsapparat

Die Sowjetgeschichte war eine Gewaltgeschichte. Dariiber besteht sowohl bei Tradi-
tionalisten wie Revisionisten der Sowjetforschung weitgehend Einigkeit. Terror und
Gewalt haben als dunkle Konstanten der sowjetischen Geschichte zuerst das Interesse
der Historiker an verborgenen Bestinden der Archive geweckt. Die Phase der dosier-
ten Transparenz, die von Chrud¢evs Geheimrede auf dem XX. Parteitag bis zu Gorba-
evs vagen AuBerungen iiber die Opfer des Stalinismus oder die Toten von Katyn
sowie einzelnen journalistischen Verdffentlichungen in der Perestrojka-Publizistik zur
Geschichte des Terrors reichte (so die Verdffentlichung von Listen repressierter Per-
sonen in Vecernaja Moskva), endete mit der Sowjetunion selbst. General a.D. Dmitri
Volkogonov konnte als erster Stalins Nachlal einsehen,” wihrend Historikern bis
heute ein umfassender Zugang verweigert blieb. Seither ist die Verbindung von politi-
scher Herrschaft und Gewaltgeschichte zum meistuntersuchten Thema der Sowjetge-
schichte avanciert. Auch die russischen Historiker selbst haben dieser Thematik groB-
te Aufmerksamkeit geschenkt. Der Tatbestand, dal eine Vielzahl dieser Arbeiten eine
Arithmetik des Terrors einer wissenschaftlichen Analyse von Entstehungsbedingun-
gen und seiner sozialen Praxis vorgezogen hat, ist auf die Forschung insgesamt zu-
riickgeschlagen. Hinzu kam, daf die Historiographie bei der Erforschung des ,,Ter-
rors* hauptsichlich die Geschichte des ,,GroBen Terrors” in den Jahren 1937 und
1938 zum Gegenstand hatte. Der Terror kann jedoch als die Austragung der Gewalt-
bereitschaft des Regimes gelten. Vielfach bleibt bei der Konzentration auf den ,,Gro-
Ben Terror* die sowjetische Repressionspolitik als Systemmerkmal unberiicksichtigt.
Es spricht daher vieles daflir, einer Periodisierung zu folgen, wie sie zuletzt von Alek-
sandr Kan vorgeschlagen wurde. Danach sind folgende Epochen der sowjetischen
Repressionsgeschichte zu unterscheiden:

- der ,rote Terror in den Jahren des Biirgerkriegs (1917-1922),

- die Repressionen zur Zeit der Neuen Okonomischen Politik (1922~
1927),

- der Vorkriegsstalinismus (1928-1939) einschlieBlich der Sonderbe-
reiche GULag und ,,GroBer Terror (1936-1938),

- der Zweite Weltkrieg (1939-1945),

- der Nachkriegsstalinismus (1945-1953) und

- die Repressionspolitik der Nachfolger Stalins (Chrudcev, Breznev).”

;z Dmitri Wolkogonow: Stalin. Triumph und Tragsdie. Ditsseldorf 1990.
chl. die Debatte um das Schwarzbuch des Kommunismus: Kommunizm, terror &elovek.
»Cernaja kniga kommunizma", Diskussionnye stat’i. Hrsg. von Stefan Creuzberger u.a. Kiev
2001.

' A.S. Kan: Postsovetskie issledovanija o politi¢eskich repressijach v Rossii i SSSR. In: Ote-

Cestvennaja istorija (2003) H. 1, S. 120133,
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Die weitere Erforschung des Terrors wird insbesondere zeitliche, soziale und regiona-
ie Schwerpunkte setzen miissen. Der Repressionsapparat ist in seinen Strukturen
peschrieben und das Politbiiro als Agentur des Terrors in der Zeit des Stalinismus in
seiner grundsitzlichen Funktionalitit und seinen spezifischen interpersonellen Kom-
munikationsformen analysiert worden.” Inzwischen liegen auch die Tagesordaungen
der Politbiiro-Sitzungen zwischen 1919 und 1952 gedruckt vor.” Damit 148t sich die
Chronik der Herrschaft fiir die Sowjetunion unter Stalin rekonstruieren, die sich auch
hier als ,,von oben® ausgeiibte Herrschaft erweist. Weiterfilhrende Arbeiten werden
starker die personlichen Beziehungen zwischen Politbiiromitgliedern zu beriicksichti-
gen haben. Biographische Studien kénnen dabei erstmals auf die persénlichen fondy
von fithrenden Bol’$eviki zuriickgreifen, die sich zumeist im RGASPI oder im Prisi-
dentenarchiv befinden. Das Sozialprofil der sowjetischen Fiihrungseliten wird sich
erst durch Einzeluntersuchungen schirfen lassen, wie sie zuletzt fiir Nikolaj EZov
vorgelegt wurde.*

Die Untersuchungen zur Geschichte des Terrors unterscheiden sich bislang vor allem
in Tater- und Opferstudien. ,,Traditionalisten“, ,Revisionisten“, ,Intentionalisten*
oder Kulturwissenschaftler haben sich auf unterschiedliche Weise mit der Rolle Sta-
lins im Stalinismus befaBt. Wihrend die revisionistische Schule eher einen strukturel-
len Stalinismusbegriff zugrunde legt, betonen traditionalistische und intentionalisti-
sche Ansitze das Paradigma vom ,Primat Stalins®, der als starker Diktator, der das
dunkle Kapitel sowjetischer Geschichte entscheidend und nicht selten eigenverant-
wortlich geprigt hat.”® Intentionalisten wie Erik van Ree, der Stalin aus dessen Hand-
bibliothek und Weltanschauung erklart, konnen neue Quellen heranziehen, die Teilas-
pekte der Biographie des Diktators belegen. So sind weitere Studien vorstellbar, die
diesseits komplexer Erklirungsversuche beispielsweise den ,,Georgier Stalin vorstel-
len.

Der Zusammenhang von Strukturen und Personen, von Planung und Kommunikation
ist fiir die Analyse des Terrors ein wichtiger Forschungsansatz. Neuere Arbeiten ge-
hen dabei von der exakt geplanten, koordinierten und exekutierten Politik des Terrors
aus® und wenden sich gegen die Thesen des diffusen Terrors, der Situativitit der
Repressionen und des Stalinismus ,,von unten®, wie sie zuletzt von J. Arch Getty und
anderen beschrieben wurden.” Wer die Archive der Regionen und der Republiken fiir

= Oleg Chlewnjuk: Das Politbiiro. Mechanismen der politischen Macht in der Sowjetunion der
dreiBiger Jahre, Hamburg 1998.

2 Politbjuro CK RKP(b)-VKP(b). Povestki dnja zasedanij 1919-1952. Katalog v trech tomach.
Red. kollegija G.M. Adibekov, K.M. Anderson (otvetstvennye redaktory), L.A. Rogovaja.
Moskva 2001. Das Projekt ist zusitzlich durch die Volkswagen-Stiftung im Rahmen des
Projekts: ,,Archivy Moskvy i Sankt-Peterburga: razvitie archivnoj infrastruktury i nemecko-
rossijskoj nau¢noj kooperacii*.

* Mare Jansen, Nikita Petrov: Stalin’s Loyal Executioner: People’s Commissar Nikolaj EZov
1895-1940. Stanford/CA 2002.

B Vgl. die zahlreiche Neuerscheinungen bei Stefan Creuzberger: Stalin und der Stalinismus.
Ein Forschungsbericht. In: Osteuropa 53 (2003) H.6, S. 858-870.

% Vgl. Stalin’s Terror. High Politics and Mass Repression in the Soviet Union. Ed. by Barry
McLoughlin and Kevin McDermott. Houndmills, New York 2003.

7 J. Arch Getty: ,,Excesses are not permitted*: Mass Terror and Stalinist Governance in the
Late 1930’s. In: The Russian Review 61 (2002), S. 113-138. Gegen die These vom Stali-
nismus ,,von unten* dezidiert Jérg Baberowski: Stalinismus ,,von oben*. Kulakendeportatio-
nen in der Sowjetunion 1929-1953. In: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 46 (1998)
H. 4, S. 572-595.
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die Zeit des Terrors kennt, findet Belege dafiir, dal regionale Eliten und Institutionen
vorauseilendem Gehorsam ebenso verfallen waren wie zogerndem Erwarten weiterer
Entscheidungen. An den Akademie der Wissenschaften in Weilrulland oder der
Ukraine wurden auf Anordnung aus Moskau zwischen 1936 und 1938 Historiker ang
der Partei ausgeschlossen und vom NKVD exekutiert, die selbst in den frithen dreifj-
ger Jahren wilde Hetzkampagnen gegen die sogenannten ,,Nationaldemokraten* unter
den Historikern initiiert hatten.”® Erst durch eine umfassende Einsicht in dje
NKVD/KGB-Akten wird sich die Frage nach dem Charakter des Terrors endgiiltig
beantworten lassen, wobei die Differenzierung in Elitenrepression und Massenrepres-
sion einen jeweils eigenen Untersuchungsapparat erforderlich macht.”

Die Geschichte des GULag kann auf der neuen Materialbasis umfassender dargestellt
werden. Was bislang aus Memotren und den bekannten literarischen Verarbeitungen
rekonstruiert wurde, kann jetzt konfrontiert werden mit den amtlichen Dokumenten
auf zentraler und regionaler Ebene. Anne Applebaum hat dies in ihrer neuen GULag-
Studie versucht. Auf der Grundlage von jetzt zuginglichen GARF-Dokumenten konn-
te sie die Akten der GULag-Verwaltung, Inspektorenberichte, Buchhaltung, Briefe
von Lageradministratoren an die Vorgesetzten in Moskau, Berichte iiber Fluchtversu-
che, Berichte itber Theater- und Musikproduktionen von Lagertheatern und -
orchestern auswerten. Zusitzlich wurden Dokumente aus Regionalarchiven in Petro-
zavodsk, Archangel’sk, Syktyvkar, Vorkuta und den Soloveckij-Inseln einbezogen.
Hinzu kamen Dokumentenbestinde von Lagern wie dem Dmitlag, jenes Lagers, des-
sen Insassen den Moskva-Volga-Kanal erbauen muBten. In den dort zu findenden
Quellen sprechen Beamte, ebenso wie Hiftlinge, Wachmannschaften oder Besucher
in der thnen eigenen Sprache.”

Mit Blick auf die Opfer sind in den vergangenen Jahren zahireiche Pionierstudien
erschienen, die vor allem den Terror gegen die Landbevilkerung erschlossen haben.
Weiteren Arbeiten wird die Aufgabe zufallen, den namenlosen Opfern der Massen-
gewalt der Jahre 1937 und 1938 ihre Geschichte zuriickzugeben. Es sind, wie Hiroaki
Kuromiya feststellte, unzihlige Akten iiber repressierte Arbeiter, Bauern und ,.einfa-
che* Leute in den Archiven des KGB vorhanden, die einer Bearbeitung harren.” Die
Geschichte einzelner Kolchosen, Dorfer, Kreise oder Stidte zu schreiben, verspricht
hier einen hohen verallgemeinerungsfihigen Erkenntnisgewinn. Verdienstvolle Quel-
leneditionen, wie die Dokumentensammlung zur ,,Tragodie des russischen Dorfes®,
die den Kampagnen der Kollektivierung und der Entkulakisierung gewidmet ist, deu-
ten die Materialfiille (z.B. an Beschwerdebriefen, Inspektorenberichte, Polizei- bzw.
Geheimdienstakten) an, die jetzt der Forschung zur Verfiigung steht.”? Eine regionale

% Vgl. Rainer Lindner: Historiker und Herrschaft. Nationsbildung und Geschichtspolitik in
Weifiruflland im 19. und 20. Jahrhundert. (Miinchen 1999) S. 200ff.

® Eine erste hilfreiche Orientierung iiber Bestinde des FSB-Archivs: Lubjanka: VCK-OGPU-
NKVD-MGB-MVD-KGB. (Moskva 1997).

*® Applebaum (Anm. 17) Die ersten russischen Gesamtdarstellungen: G.M. Ivanova: GULAG
v sisteme totalitamogo gosudarstva. Moskva 1997; Sistema ispravitel’no-trudovych lagerej v
SSSR, 1923-1960. Moskva 1998.

' Vgl. Hiroaki Kuromiya: Freedom and Terror in the Donbas. A Ukrainian-Russian Border-

“ land 1870s-1990s. Cambridge 1998.

Tragedija sovetskoj derevni. Kollektivizacija i raskula&ivanie. Dokumenty i materialy v §
tomach 1927-1939. Glavnye redaktory V. Danilov, R. Manning, L. Viola. Moskva 2002.
Das Projekt gehdrt zu den umfangreichsten internationalen Editionsprojekten seit 1991. Be-
teiligt sind: Russian Akacemy of Science, Federal Archives of Russia, Boston College, Uni-

versity of Toronto, University of Melbourne, University of Birmingham, Seoul National
University.
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Zuspitzung der Fragestellung ist dort selbstverstéindl_ich, wo Ereigniskomplexe das
nationale Gedichinis einer ethnischen Gruppe bzw. einer ganzen Nation bestimmen.
S0 haufig die Ereignisse in der Ukraine vom Hungerwinter 1932/33 auch beschrieben
worden sind, einen endgiiltigen Nachweis fiir die in der nationalukrainischen Histo-
rfjographie dominierende Genozidthese gibt es bislang nach wie vor nicht.” Nachge-
wiesen ist jedoch, daf Stalin den Tod von mehreren Millionen Menschen in der Uk-
raine billigend in Kauf genommen hat.

Neben Titern und Opfern gab es Beobachter und Mitldufer. Sie stellen trotz der gro-
gen Opferzahlen die weitaus groBte soziale Gruppe dar. Wodurch fielen die Unauffil-
ligen auf? Wie nahmen sie den Terror gegen einzelne Gruppen, etwa die Kommunis-
ten, wahr? Inwieweit bzw. wie nachhaltig beeinfluBten bolschewistische Stigmata wie
etwa ,,Volksfeind“, , Verriter oder ,.Spion” die Vorstellungswelt und den alltigli-
chen Sprachgebrauch groferer Bevolkerungsschichten? Erste Arbeiten, die sich der
Denunziation und dem Geriicht widmeten, haben den Archiven bereits zahlreiche
Geheimnisse entlockt.* Das Potential einer archivnahen Untersuchung von Repressi-
on, von Macht und Gewalt in der Sowjetunion allgemein, liegt in einer Erweiterung
der Forschungsperspektive: Nicht nur Staaten oder Regierungen liben Macht aus,
sondern auch Russen gegeniiber Juden, Vorarbeiter gegeniiber ungelernten Hilfsarbei-
tern, Ménner gegeniiber Frauen, etc. Die Stalinismusforschung ist dabei zu einem der
Innovationskerne der Osteuropaforschung geworden. Die Verlagerung des Blickes
von der zahlenorientierten Opferforschung zum Alltag von Gewaltherrschaft ist we-
sentlich der kulturgeschichtlichen Perspektive zu verdanken. Weiterfiihrende Antwor-
ten auf diese Fragen geben neuartige Quellen, die bis zum Ende der Sowjetunion
kaum bekannt waren und eine Welt beschreiben, die Sowjetunion-Historiker ansatz-
weise aus den Interview-Projekten der Nachkriegszeit kannten: die Welt des Ichs.

Introspektive. ,, Wir-Welten* und ,,Ich-Welten " in der Sowjetunion

Die Binnenwelt des sowjetischen ,Ich®, des Reprisentanten unterschiedlichen Ge-
schlechts, verschiedener Generationen, Nationalitit, religioser oder politischer Gesin-
nung ist seit der Archivoffnung und dem (zumindest in Europa) fast zeitgleich einset-
zenden |, cultural turn* in den Blick der Osteuropahistoriker geraten. Seither halten
Analysen des 6ffentlichen und des privaten Lebens, der zahlreichen Interaktions- und
Kommunikationsmuster und die Symbolwelt von Bauern, Arbeitern, Frauen, Min-
nem, Jugendlichen, Partei- oder Politbiiromitgliedern, von Ingenieuren, Metrobauern,
Historikern oder Mullahs die Forschung in Atem.

Es sind Individuen oder definierte Gruppen, denen die neue Aufmerksamkeit gilt. Die
Faszination, die in fiinfziger Jahren vom Harvard Interview Project und seiner
Sammlung subjektiver Mitteilung ausging, hilt unvermindert an.* Die Archive haben
unterdessen neue Kommunikationsmedien freigegeben, derer sich die Akteure bedien-

» Rainer Lindner: Der ,,Genozid" im kulturellen Ged4chtnis der Ukraine und Weifirullands.
Vemnichtungstraumata in sowjetischer und nachsowjetischer Zeit. In: Forum fiir Osteurop4i-
sche Ideen- und Zeitgeschichte 7 (2003) (im Druck). Fir die Muslime im Kaukasus jetzt aus-
fihrlich: J6rg Baberowski: Der Feind ist iiberall. Stalinismus im Kaukasus. Stuttgart 2003.

! Vgl. Vladimir A. Kozlov: Denunciation and Its Functions in Soviet Governance: A Study of
Denunciations and their Bureaucratic Handling from Soviet Police Archives, 1944-1953. In:

' The Journal of Modern History 68 (1996) H.4, S. 867-898.

Clyde Kluckhohn, Alex Inkeles, Raymond Bauer: The Russian Research Center, Harvard
University under contract with The Human Resources Research Institute, Air University,
Maxwell Air Force Base, Alabama, AF 33 (038)-12909: Project on the Soviet Social System.
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ten: Tagebiicher, Petitionen, Beschwerden, Leserbriefe, aber auch subversive Medien
der interpersonellen Kommunikation haben Spuren in den Archiven hinterlassen, Die
Unzuginglichkeit der KGB-Archive verhindert vorldufig die umfassende Nu

von Stimmungsberichten, deren Wert fiir die Erforschung der Sowjetunion der dreifj.
ger Jahre noch nicht abschlieBend zu beurteilen ist. In den ,,Ich“-Dokumenten lassen
sich Motivationsspuren dafiir finden, unter welchen Bedingungen Individuen kom.
munizierten oder Kommunikationsbriiche, etwa mit Partei und Staat zu beobachtep
sind. Jeder nahm die ithn umgebende Umwelt anders wahr, wie Stephen Kotkin betont
hat:

everyone’s moment of repudiation could be different — one of the famines,
one’s arrest or that of a relative, the Hitler-Stalin Pact, first-hand contact
with capitalist societies as a result of World War 1, the ,welcome back®
from the war with the GULag, the postwar reimposition of the kolkhoz, the
Secret Speech, 1956 in Hungary, 1968 in Prague, the shock from the first
tourist or business trip to the postwar West, or other, more mundane occur-
rences.

Neben den in den Archiven der postsowjetischen Welt lagernden Dokumenten diirften
auch Memoiren, die in der Emigration entstanden sind, Auskunft dariiber geben, wel-
che Wirkungsfaktoren das Kommunikationsverhalten von Menschen beeinfluft ha-
ben. Wie schon fiir das Harvard-Project immer wieder quellenkritisch beanstandet
wurde, besitzen diese Dokumente fiir eine Geschichte der Sowjetunion nur begrenzten
Wert, da sie im —weitgehend — herrschaftsfreien Raum entstanden sind und vielfach
Rechtfertigungsmuster und biographische Modulaturen enthalten. Neue Archivdoku-
mente gaben seit der Mitte der neunziger Jahre den Weg fiir eine Verkniipfung von
Individual- und Insitutionengeschichte frei. Zuvor hatten Einrichtungen wie das Insti-
tut fiir Parteigeschichte oder die Akademie der Wissenschaften keine ,,Gesichter*. Der
Zugang zu den Archiven der Institutionen und den ibergeordneten Parteistrukturen
auf zentraler und auf Republikebene hat Berufsgruppen und Individuen hervortreten
lassen.”

Die Sicht auf den einzelnen Menschen wird seit dem Zerfall der Sowjetunion um eine
wesentliche Dimension erweitert: die Konstruktionen nationaler Selbst- und Fremd-
bilder. Dabei wird es in kiinftigen Archivreisen nicht darum gehen kénnen, moglichst
viele der Volksgruppen, Nationen und Protonationen des sowjetischen Vielvdikerrei-
ches mit einer Geschichte zu versorgen. Erfolgversprechend werden vielmehr Arbei-
ten sein, die anband einer regionalen Binnenlage, am Beispiel einer Gruppe mit natio-
nalem oder religidsem SonderbewuBtsein oder nationalen oder ethnischen Selbst- und
Fremdkonstruktionen Aussagen tiber das Imperium selbst und dessen Kommunikati-
ons- und Herrschaftskultur ermoglichen. Muslimische Geistliche in AzerbajdzZan,
ukrainische und jiidische Arbeiter im Donbass oder Universititsprofessoren in Weifi-
ruBiland besafen in der Wahmehmung der Bol’Seviki etwas Gemeinsames: Sie waren
als Nichtrussen potenzielle Feinde, gegen die der Machtapparat in Stellung zu bringen
war. In den Regionalarchiven sind noch immer zahllose Dokumente zu erschlielen,
die die Geschichte von sozialen und ethnischen Gruppen erzihlen.

Die Ich- und Wir-Welten im Stalinismus kénnen in neueren Arbeiten mit Einschit-
zung der Macht ,die Lage im Land“ konfrontiert werden. Quellensammlung wie die

;:' Kotkin (Anm. 8) S. 50.
Vgl. zuletzt Susanne Schattenberg ,,Stalins Ingenieure”. Lebenswelten zwischen Technik
und Terror in den 1930er Jahren. Miinchen 2002.
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Edition von Informationen und Dossiers der OGPU zwischen 1922 und 1934 ermog-
lichen erstmals einen breiteren Zugang zu Materialien aus dem Zentralarchiv des FSB
der Russischen Foderation. Meinungsbilder von Arbeitern, Bauern, Angehérigen der
[ntelligenz oder Reprisentanten der Kirche {iber die staatlichen Behérden der zentra-
jen oder lokalen Ebene sind hier dokumentiert.” Ironie der Geschichte: durch die
Kontinuitdt der tiglichen Lageberichte der OGPU hat das System selbst dazu beige-
rragen, daB es in der historischen Riickschau in seinem totalitiren Herrschaftsan-
spruch und pathologischen Kontrollbediirfnis erkannt und bewertet werden kann.
Diese Dokumente zeigen, was die Fiihrung iiber die Lage im Land wusste, und bele-
gen, daB diese Information nur im Zentrum zusammenliefen. ,, We now know, what
they kmew ", wiire in Paraphrase auf John Gaddis zu sagen.

Weitere Themen kiinftiger archivgestiitzter Studien wurden auf der Tagung ,,Lebens-
stile und Gruppenidentititen in SowjetruBland wihrend der Neuen Okonomischen
Politik** an der Universitit der Bundeswehr Hamburg im Januar 2001 diskutiert. Auf
Initiative von Nikolaus Katzer und Sandra Dahlke wurde dabei das Bourdieu’sche
., Lebenstil“-Konzepts mit Arbeiten zu den Schwerpunkten

- ,Individuum und politischer Kontext*;

-, JFabrikarbeit und Alltag";

- ,,Stiadtische Lebensrdiume: Wohnen und Freizeit*;
- ,Jugend” sowie

,Herrschaft und Peripherie* konfrontiert.*

l

Mikrogeschichte, die der Tagung als Leitmethode diente, hat Julia Obertreis in ihrer
Arbeit weiterentwickelt;* eine Arbeit, die das Wohnen als Zusammenwohnen zwi-
schen Politik und Alltag, die den ,,Neuen Menschen* als ungewaschenen Miiliggin-
ger oder Aktivisten pridsentiert und in einer Mikroananlyse das Haus Nr. 55 an der
Petrograder/Leningrader Fontanka vorstellt. Die Studie von Obertreis zeigt auch, wie
inspirierend AnstoBe der vorangegangenen Forschergeneration fiir junge Historiker
sein kénnen. 1998 hat Karl Schlogel mit seinem Aufsatz zur Kommunalka fast beiliu-
fig einen neuen Forschungsraum ge6ffnet,* der jetzt mit mikrohistorischen Quellen-
teppichen ausgelegt wurde. Die jetzt erscheinenden Archivfithrer werden kiinftigen
Regionalstudien eine optimale Vorbereitung bieten.*

*  Soversenno sekretno®: Lubjanka — Stalinu o poloZenii v strane (1922-1934 gg.). Red. Sovet

G.N. Sevost’janov, A.N. Sacharov, Ja.F. Pogonij u.a. Moskva 2001. Das Projekt wurde in
Kooperation mit folgenden Institutionen realisiert: The Renvall Institute (Finnland), The A-
lexander Institute (Finnland), The Edwin Mellen Press (USA).

Vgl. die Schlufdiskussion unter http://www.phil-fak.uni-duesseldorf.de/geschichte’kgdoe.
Julia Obertreis: ,, Trinen des Sozialismus.“ Wohnen in Petrograd/Leningrad zwischen revolu-
tiondren Entwilrfen, sowjetischer Wohnpolitik und der Bestindigkeit hduslicher Lebenswel-
ten, 1917-1937, Dissertation Freie Universitit Berlin 2001 (unveréffentlichtes Manuskript).
Vgl. den Beitrag von Julia Obertreis in diesem Band, vgl. auch: Julia Obertreis: Jedes Haus
eine ,proletarische Festung“? Wohngenossenschaften in Leningrad zwischen Hausverwal-
tung, Klassenkampf und Kulturpolitik. In: St. Petersburg — Leningrad — St. Petersburg. Eine
Stadt im Spiegel der Zeit. Hrsg. von Stefan Creuzberger u.a. (Stuttgart 2000) S. 162-178.
Karl Schlsgel: Kommunalka — oder Kommunismus als Lebensform. Zu einer historischen
Anthropologie der Sowjetunion, in: Historische Anthropologie 6 (1998), S. 329-346.

Fiir Leningrad-St. Petersburg vgl. Central’'nyj gosudarstvennyj archiv Sankt-Peterburga.
Putevoditeli v dvuch tomach. Bd. I. Redkollegija N.I. Dering. Moskva 2002. Der Doppel-
band erscheint in der Reihe Federal’naja Archivnaja sluzba Rossii, Institut ,,Otkrytoe obs-
Cestvo®, (Hrsg.): Archivy Rossii. Putevoditeli. Moskva 2002.
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AufSenpolitik und Kalter Krieg

Fiir die Erforschung der Internationalen Beziehungen miissen stirker als bisher in-
nenpolitische, wirtschaftliche und kulturelle Bestimmungsfaktoren beriicksichtigt
werden. Noch zu wenig ist die Frage nach der Bedeutung von Diplomatie und Au-
Benpolitik fiir die innenpolitische Position der sowjetischen Fiihrer oder nach der
Professionalitit sowjetischer auswirtiger Politik gestellt worden. Hier bedarf es der
Auswertung von Dokumenten, die die Alltdglichkeiten und Routinen des Aullenmi-
nisteriums der Sowjetunion bzw. der zustindigen Parteigremien beschreiben. Eine
weitere Grundfrage der Bewertung der Sowjetunion zu Beginn des Kalten Krieges ist
diejenige nach der ,,Supermacht Sowjetunion“. Bestand, wie es gelegentlich vermutet
wurde, eine ,,Grofer Plan* zur Erringung der Weltherrschaft? Die Forschung wird zu
diesen meist gehiiteten Geheimnissen der sowjetischen und inzwischen postsowjeti-
schen Archive vorldufig keinen Zutritt erhalten. Doch Arbeiten im Russischen Staats-
archiv fiir Wirtschaft (RGAE) oder im Russischen Staatlichen Militirarchiv (RGVA)
lassen Riickschliisse zu, die das Puzzle mehr und mehr vervollstindigen.*

Weitere Schwerpunkte der AuBenpolitikforschung kénnten das Wirkungsverhilinis
von innerer und auswirtiger Politik, zwischen Ideologie und auBenpolitischen Orien-
tierungen, die Entscheidungsfindung im Netzwerke von Partei und Diplomatie,
schlieflich die Struktur, Organisation und Arbeitsweise des AuBenkommissariats
bzw. Ministeriums fiir Auswirtige Angelegenheiten. Die Erkenntnis, daB das Politbii-
ro nach Stalin und seinem inneren Machtzirkel das entscheidende auBenpolitische
Gremium war, ist nicht erst mit der Offnung der Archive gewachsen. Jetzt kann je-
doch anhand konkreter historischer Ereignisse, gezeigt werden, zu welchem Zeitpunkt
das Volkskommissariat fiir Auswirtige Angelegenheiten und spitere Auflenministeri-
um bis in die Personalfragen in direkte Abhéngigkeit vom Politbiiro geriet.* Neue
Quellenbestinde ermoglichen dariiber hinaus, die sowjetische Diplomatie als sozio-
kulturelles Phinomen, auswirtige Politik als symbolisches Handeln vorzustellen.
Hierbei sind Dokumente zur Auslandspropaganda und Selbstinszenierung zu beriick-
sichtigen.

Neuere Quellensammlungen, wie die Dokumente zu den Aufenbeziehungen der
UdSSR mit den westlichen Nachbarstaaten in den zwanziger und dreifliger Jahren*
zeigen, daB internationale Kooperationen bei der ErschlieBung neuer Dokumente (hier
mit Institutionen in den USA, Finnland, Tschechien, Grofbritannien und Polen) we-
sentliche Vorteile bieten, nicht zuletzt fiir die materielle Umsetzung der Forschungs-
projekte. Perspektiven der Forschung erdffnen sich fiir die bilateralen Beziehungen.
Dabei kdnnen einzelnen Abteilungen und Referate des sowjetischen AuBenministeri-
ums Gegenstinde selbstandiger Untersuchungen sein. Fiir das Verhidltnis der Sowjet-
union und den USA liegt inzwischen eine erste Studie vor, die die diplomatischen
Beziehungen zwischen November 1933 und 1937 beleuchten. Es zeigt sich, daB fiir
die komplexe Charakterisierung von zwischenstaatlichen Beziehungen iiber das Ar-

“ Handbuch der Geschichte Ruflands. Bd. 5.1: 1945-1991. Vom Ende des Zweiten Welt-
kriegs bis zum Zusammenbruch der Sowjetunion. Hrsg. von Stefan Plaggenborg (Stuttgart
2001-2003) S. 149f.

* Politbjuro CK RKP(b)-VKP(b) i Evropa. Re&enija ,,0s0boj papki* 1923-1939. Redkollegija

. G. /_\d_ibekov u.a. Moskva 2001.

Politbjiro CK VKP(b) i otno¥enija SSSR s zapadnymi sosedami gosudarstvami (konec
1920-1930-ch gg.). Problemy. Dokumenty. Opyt kommentarija. Hrsg. von O.N. Ken und
A.l. Rupasov. Sankt-Peterburg 2000.



Perspektiven historiographischer Sowjetunionforschung 309

chiv des Ministeriums fiir Auswirtige Angelegenheiten das GARF, das RGASP], das
RGAE sowie das RGV A heranzuziehen sind.* Vor allem aus den intermen Protokol-
ten der Botschaften sowie persénlichen Aufzeichnungen von Diplomaten lassen sich
neue Fragen an die Diplomatiegeschichte richten. Welchen Charakter hatten die ers-
ten diplomatischen Begegnungen? Welches waren die Gesprichsthemen beim
Abendessen und am Rande der offiziellen Gespriache? Wie sind die persdnlichen
Beziehungen der Botschafter zu den jeweiligen Regierungen einzuschitzen? Die
erweiterte Quellenbasis wird die Aullenpolitikhistoriographie nur dann zur Profilie-
rung verhelfen, wenn sie bereit ist, auch kulturwissenschaftliche Fragestellungen
einzubeziehen.”

Fiir die Geschichte der Kommunistischen Internationale werden durch neue Quellen-
bestinde Netzwerkanalysen ermoglicht. Die Partei- und Regierungsbiirokratien, die
Rolle Stalins, die auBenpolitische Gesamtsituation, der Komintern-Apparat in den
dreiBiger und vierziger Jahren und wihrend des Zweiten Weltkriegs sowie schlieBlich
die Bereiche Militdr und Geheimdienste konnen im Zusammenhang betrachtet wer-
den. Dabei wird es wichtig sein, die unterschiedlichen geographischen, politischen
und sozialen Verhiltnisse ebenso wie die verschiedenen kulturellen Codes einzube-
ziehen, die sich nunmehr allesamt durch neue Archivdokumente erschlieBen lassen.
Erst durch die vergleichende Arbeit an Bestinden dieser komplementiren oder kon-
frontativ und zum Teil {iber groBe geographische Distanzen agierenden Institutionen
und Bereiche, wird man kiinftig die Geschichte der Komintern praziser beschreiben
konnen. SchlieBlich bediirfen die Biographien zentraler Akteure der Komintern wie
Stalin, aber auch Zinov’ev oder Dimitrov einer quellennahen Uberarbeitung.

Fiir die sowjetische Besatzungspolitik in der SBZ und die Sowjetisierung Osteuropas
hat sich die Quellenlage deutlich erweitert. Sie erméglichen neue Betrachtungen zu
den Besatzungsverwaltungen in den Lindern. Dabei lassen vor allem die Akten der
regionalen Propagandaabteilungen zu Einzelaspekten der Sowjetisierung in der SBZ
neue Aussagen zu. Insbesondere interregionale Vergleiche kénnten dazu geeignet
sein, Gemeinsamkeiten und Unterschiede der Sowjetisierung in den ostmittel- und
siidosteuropdischen Staaten beschreiben zu konnen.® Das kann auf der nationalen
Ebene erfolgen, aber auch unter Nutzung von Regional- und Stadtarchiven auf einer
lokal bezogenen Untersuchungsebene, wie etwa zu den Stidtepartnerschaften mit
ausldndischen Stidten zu neuen Einsichten fithren,

Die sowjetische Riistungsindustrie ist im Kalten Krieg vor allem unter ideologischen
Primissen und Perspektiven des militirischen Gleichgewichts untersucht worden.
Dabei kam es auf quantifizierende Bewertungen an, die zur Einschitzung der Schlag-
kraft und der Motivationslage bei den Truppen beitragen konnten. Politisch sensible
Bereiche, wie etwa die sowjetischen Riistungsexporte, haben sich dariiber hinaus
einer Erforschung lange Zeit weitgehend entzogen. Hier diirfen auch heute die Erwar-

* G.N. Sevostjanov: Moskva—Washington. Diplomati¢eskie otnoSenija 1933-1936. Moskva
2002. In einzelnen Editionen zu bilateralen Staatenbeziehungen sind erstmals Dokumente
der héchsten Geheimhaltungsstufe ,,0sobaja papka® eingegangen, etwa fiir die Beziehungen
mit Polen in der Zwischenkriegszeit bis zum Beginn der Deportationen aus den westweill-
russischen und westukrainischen Gebieten: Materialy ,,0s0boj papki® Politbjuro CK RKP(b)-
VKP(b) po voprosu sovetsko-pol’skich otnoenij, 1923-1944 gg. Red. LI. Kostjugko.
Moskva 1997.

*" Val. das Pladoyer von Jorg Baberowski in diesem Band. _

*® Neueste Ergebnisse fur die Parteiengeschichte: Gleichschaltung unter Stalin? Die Entwick-
lung der Parteien im dstlichen Europa 1944—1949. Hrsg. von Stefan Creuzberger und Man-
fred Gortemaker. Paderborn u.a. 2002.
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tungen an deklassifizierte Dokumente nicht zu hoch sein, zumal nur ein Teil dieser
Akten im RGAE zu finden ist.

Fiir eine Bewertung des Riistungssektorsim Kontext des sowjetischen Wirtschafts-
systems lassen die Quellenbefunde seit 1991 hingegen unterschiedliche und auch
miteinander konkurrierende Interessengruppen hervortreten, von deren Existenz, nicht
aber von deren Motivationen und Ressourcen wir zuvor Kenntnis hatten. Damit kén-
nen komplexere Aussagen zum Faktor militdrischer Potenz in der sowjetischen Herr-
schaftsdoktrin nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs gemacht werden. Inwiefern die
Quellendichte ausreicht, um méglicherweise ein ,,Handbuch zur Struktur und Organi-
sation der Wehrwirtschaft der UdSSR", ergidnzt um ein ,,Who is Who?** der wich-
tigsten Riistungs-, Forschungs- und Produktionsmanager zu erarbeiten, wird sich erst
nach weiteren Recherchen absehen lassen.

Der heraufziehende Ost-West-Konflikt nach 1945 und die Polarisierung Europas
bedeutete fiir den VPK, den Militirisch-Industriellen Komplex in der Sowjetunion,
eine immense politische und Skonomische Aufwertung. Zugleich erhéhte sich der
staatliche Reglementierungsanspruch. Wehrwirtschaft wurde politisiert und ideologi-
siert. Wie sich deren Strukturen bildeten, welche Funktionalitit ihnen zukam und
welche Effekte sie innerhalb des sowjetischen Systems erzeugten, kann in Zukunft
ebenfalls auf Grundlage der Dokumente aus dem RGAE analysiert werden.

So iibte die Sonderstellung des Riistungssektors hinsichtlich der materiellen Absiche-
rung von Lebens- und Arbeitsbedingungen eine hohe Attraktivitit auf einen grofien
Teil der sowjetischen Gesellschaft aus. Die Geschichte der geschlossenen Stddte, die
zum Teil bis heute andauert, ist noch nicht geschrieben worden. In welchem Wech-
selverhiltnis die isolierte Lebensfilhrung, Karrierechancen und Bezahlung standen,
konnte bislang nur ansatzweise erfalt werden.

Die Biographien von Bessergestellten in einer Mangelwirtschaft und damit die Le-
benswelten von Eliten im ProduktionsprozeB sind erst noch zu schreiben. Der Frage
nach dem Attraktionsapparat, der Menschen auf GroBbaustellen und in entlegenes
Geldnde fiihrte, ist Stephen Kotkin mit seiner Untersuchung iiber Magnitogorsk als
erster nachgegangen. Riistungsstidte wie Engel’s an der Volga oder ein geheimer
Standort in Sibirien, der lediglich eine Ordnungszahl als Namen erhielt und zam Giir-
tel der Riistungsproduzenten gehorten, warten noch auf eine archivgestiitzte Bearbei-
tung. In Mikrostudien lieBe sich zeigen, inwiefern die sowjetische Riistungsindustrie
nach prioritiren und weniger prioritiren Bereichen hierarchisiert war und in welchem
Koordinatensystem aus Normen und Symbolen sich die soziale Praxis an Orten wie
diesen vollzog.

Sowjetische Nachkriegsgesellschaft

Nach der Erforschung des Zweiten Weltkriegs und des Stalinismus mehren sich die
Anzeichen dafiir, daf§ die sowjetische Nachkriegsgesellschaft sowie die sechziger und
siebziger Jahre die kiinftige historiographische Sowjetunionforschung bestimmen
werden. Der Band 5 des ,,Handbuches der Geschichte RuBilands* (1945-1991) steckt
dabei den zeitlichen Rahmen fiir die neue thematische Orientierung, In diesem Kon-
text ergeben sich verschiedene aktuellen Forschungsprobleme und Herausforderun-
gen:¥

“ Wir beziehen uns hier u.a. auf Nikolaus Katzer: Die belagerte Festung. Wiederaufbau,
Nachkriegsgesellschaft und innerer Kalter Krieg in der Sowjetunion, 1945 bis 1953. In: Ost-
europa 50 (2000) H.3, S. 280-299 sowie Elena Zubkova: Die sowjetische Gesellschaft nach
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1. Das sich zunehmend zugunsten der Staatsmacht verschiebende Kriiftever-
hiltnis von Staat und Partei hat neue Kommunikationsnetze und informelle
Entscheidungsinstanzen entstehen lassen, die — abgesehen von den formalen
Akteuren — mmnen- und auch auBenpolitisch wirksam waren. Die Forschung
wird sich stirker den informellen Machtstrukturen widmen miissen,

2. Die Charakterisierung der Nachkriegsgesellschaft wird sich am methodi-
schen Instrumentarium der Stalinismusforschung orientieren konnen. Fiir die
Erfassung von Stimmungen, die zwischen ,,betrogener Hoffnung* und Sow-
jetpatriotismus oszillierten, von Selbst- und Fremdbildern, die durch die Pro-
paganda ebenso beeinfluft wurden wie durch Geriichte, bedarf es der Er-
schlieBung neuer Quellen. Dokumente dazu sind im RGASPI und im Narod-
ny]j archiv zu erwarten. Auch nach Arbeiten, wie beispielsweise der Untersu-
chung von Amir Weiner,* bleibt vorldufig nach wie vor offen, inwiefern die
Sowjetisierungspolitik auf das 6ffentliche BewuBtsein der an der nichtrussi-
schen Peripherie lebenden Menschen ihre Wirkung zeigte und welche Kom-
munikationsstrategien der Moskauer Zentrale hierbei zur Anwendung ka-
men.

3. Die partielle Offnung der Sowjetunion nach 1945 gegeniiber internationalen
Kommunikationsprozessen bei gleichzeitiger Zementierung der sowjetpatrio-
tischen Ideologie und des Antiamerikanismus sind bislang noch keiner integ-
rierten Analyse unterzogen worden. Eine Konfrontation von Propagandama-
terial mit neuen Quellen zu Selbst- und Fremdbildern in der Gesellschaft wi-
re hier sehr produktiv.

4. Das Jahrzehnt zwischen 1966 und 1976 ist als ,,goldenes Zeitalter* der Sow-
jetunion (Stefan Plaggenborg) beschrieben worden. Zugleich handelt es sich
aus Sicht der Forschung um die am wenigsten untersuchte Epoche. Archiv-
dokumente sind fiir die Breznev-Zeit kaum ediert worden. Die Archive —
wiederum vor allem das GARF, RGASPI und das Narodnyj archiv, dazu a-
ber auch die Regionalarchive der Republiken und Staatsarchive der Nachfol-
gestaaten — werden die Frage beantworten konnen, ob Staat und Gesellschaft
tatsdchlich keinen Gegensatz dargestellt haben. Es ist bekannt, daf seit den
frilhen siebziger Jahren im Zusammenhang durch endogene und exogene
Faktoren Dissenskulturen entstanden, die eigene kommunikative Netzwerke
besalen. Zu fragen ist nach der Reichweite alternativer Alltagskultur; hier
stellen Jugendkultur und Musikgeschichte erfolgversprechende Forschungs-
felder dar.”

5. Konnte flir die Jahre 1945/46 noch ,,eine im Ganzen recht homogene Gesell-
schaft**? beobachtet werden, bot die Sowjetbevolkerung seit den 1960er Jah-
ren das Bild einer fragmentierten Gesellschaft: Soziale Gruppen, Berufs-
gruppen, ,,Kollektive*, Trigergruppen von — ethnischen, religidsen u.a. — I-
dentititen, Alterskohorten, Geschlechter, Stilgruppen, Randgruppen (Stigma-
tisierte, Behinderte), informelle Assoziationen, Vereinigungen der organi-
sierten Kriminalitit sind bislang kaum Gegenstand archivgestiitzter Untersu-

dem Krieg. Lage und Stimmung der Bevlkerung 1945/46. In: Vierteljahrshefte fiir Zeitge-
schichte 47 (1999), S. 363-383 sowie Handbuch (Anm. 42).

0 Amir Weiner: Making Sense of War. The Second World War and the Fate of the Bolshevik
Revolution. Princeton/NJ 2000.

*! Ebd., S. 321f. Zu Dissens und Gegenreform ebd. S. 349-369.
52 Zubkova (Anm. 48), S. 383.
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chungen gewesen. Forschungsperspektiven, die die Bevolkerung erfassen
suchen, greifen im Licht der neuen zugénglichen Archivdokumente zu kurz.*
Die Gruppen waren durch ,Membranen* voneinander getrennt, doppelte und
multiple Zugehorigkeiten waren eher die Regel als die Ausnahme. Die neue-
re Unterscheidung von ,offizieller” und ,zweiter/“privat-6ffentlicher* Of-
fentlichkeit fingt die Fragmentierung der Gesellschaft v.a. auf der mittleren
Ebene ein.** Hier bieten die neuerschlossenen Quellenbestinde viele neue
thematische Konfigurationen.

Ausblick

ABschlielend bleibt an dieser Stelle nochmals festzuhalten: Archivreisen allein tragen
noch nichts zur Neubewertung der sowjetischen Geschichte bei. Im Zentrum stehen
weiterhin die Professionalitit und methodischen Innovationen der Historiker. Das
Arbeiten im Archiv kann dazu beitragen, die Geschichte der Sowjetunion in einer
neuen Komplexitdt darzustellen. Durch die Einbeziehung neuer Quellen kdnnen Dif-
ferenzierungen, Varianten und Kadenzen der historischen Realitit wahrgenommen
werden, die sich bislang dem Forscherblick entzogen hatten.** Geschichtsschreibung,
die sich an neuen Quellen und Methoden, wie etwa der Kulturgeschichte orientiert,*
ist weniger eine Historiographie der Eindeutigkeit, als eine Geschichte der Differen-
zen, der nationalen, sprachlichen, politischen oder 6konomischen Briiche. Die subjek-
tive Lebenswelt von Personen und Gruppen post factum und post mortem zu be-
schreiben, ist Anspruch und zentrales quellenkritisches Problem dieses Ansatzes
zugleich. Das methodische Instrumentarium der Historiker wird sich mit den Quellen
weiterentwickeln miissen. Diskursivitit und Interdisziplinaritit sind unterdessen
Selbstverstindlichkeiten der histortographischen Sowjetunionforschung geworden.
Die Fachkonkurrenzen zwischen Slawisten, Soziologen oder Geographen und Osteu-
ropahistorikern wird dabei aufgehoben. Zugleich ist darauf zu achten, nicht im ,,cul-
tural turn® zu verharren. Wihrend in Europa jetzt die quellengestiitzten kulturge-
schichtlichen Arbeiten erscheinen, wird jenseits des Atlantiks bereits gefragt, was
,.beyond the cultural turn ' komme.” Es wird eine Rekonzeptionalisierung des Sozia-

*} Perspektiven dagegen bei Mark Edele: Strange Young Men in Stalin’s Moscow: The Birth
and Life of the Stiljagi, 1945-1953. In: Jahrbiicher fiir Gesichte Osteuropas 50 (2002) H. 1,
S. 37-61; Johannes Griitzmacher: Vielerlei Offentlichkeiten: Die Bajkal-Amur-Magistrale
als Mobilisierungsprojekt der BreZnev-Ara, in: Jahrbiicher fiir Gesichte Osteuropas 50
(2002) H. 2, S. 205-223.

* Gabor T. Rittersporn, Malte Rolf, Jan C. Behrends: Von Schichten, Rdumen und Sphéren:
Gibt es eine sowjetische Ordnung von Offentlichkeiten? In: Sphiren von Offentlichkeit in
Gesellschaften sowjetischen Typs. Zwischen partei-staatlicher Selbstinszenierung und kirch-
lichen Gegenwelten. Hrsg. von Gabor T. Rittersporn uv.a. (Frankfurt am Main u.a. 2003)
S. 389421, hier S. 414.

% Karl Schlégel: Kommunalka —~ oder Kommunismus als Lebensform. Zu einer historischen
Anthropologie der Sowjetunion, in: Historische Anthropologie (im folgenden HA) 6 (1998),

« S.329-346, S. 338.

Rainer Lindner: Im Reich der Zeichen. Osteuropiische Geschichte als Kulturgeschichte. In:
Hundert Jahre Osteuropiische Geschichte. Vergangenheit. Gegenwart, Zukunft. Das Berliner
(S_em}i)nar flir Osteuropiische Geschichte. Hrsg, von Dittmar Dahlmann und Ludmilla Thomas
im Druck).

* Beyond the Cultural Turn. New Directions in the Study of Society and Culture. Ed. by Vic-
toria E. Bonneli and Lynn Hunt. Berkeley/L.A. 1999.
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len vorgeschlagen. Politikgeschichte, Sozialgeschichte, Wirtschaftsgeschichte und
Ku]turgeschjchtc werden zu einem neuen Begriff der ,,sozialen Welt" synthetisiert.
Die in dem vorliegenden Band versammelten Berichte zeigen, da8 die deutsche histo-
riographische Sowjetunionforschung die Herausforderungen der Archivarbeit ange-
pommen hat und um eine Verfeinerung ihrer methodischen Verfahren bemiiht ist,

wer sich wie der Held von Robert Harris’ Roman ,, Archangel™ auf die auch in der
Realitit bisweilen abenteuerliche Suche nach einem Dokument oder einem Quellen-
bestand in russischen Archiven macht, bekommt am Ende mehr als ein Blatt Papier
oder einen Stapel Kopien. Er erfdhrt immer auch etwas iiber das neue Ruflland, sein
politisches Klima und die Menschen. Dies allein ist Belohnung genug.



